DĚKOV pátrá po své historii,

stručný popis a hodnocení vesnické zástavby

Z trojice zkoumaných vesnic má právě Děkov nejzachovalejší domovní fond i nejpestřejší spektrum zástavby s farním kostelem, farou, hospodářským dvorem i zaniklým panským sídlem. Právě zde by měla být vyvíjena na místní občany osvěta, aby zbytečně nevhodně neupravovali tradiční vesnické stavby a více respektovali zdejší dochovaný specifický ráz, to co zůstalo dodnes zachováno.

 

 

Nejhodnotnější stavbou je patrový dům na spodní, jižní straně návsi se strmou sedlovou střechou a dřevěnými prkny bedněnými štíty, druhotně omítanými na rákos. Je to typický reprezentant zdejší lidové architektury, kterých bylo zde i v okolních vsích nepochybně více, ale postupem doby byly přestavovány, či zcela odstraněny. Patro domu je pod omítkou hrázděné, přestože by to bylo efektní, nedoporučuji sundat omítku, docházelo by k velkému úniku tepla a skončilo by to na polystyrenu pobitém prkny jako hrázdění. V přízemí byly klasické obytné místnosti s dveřmi uprostřed a vstupní chodbou, v pozadí bývala černá kuchyně, na východní straně ve štítě velká světnice. Patro bývalo tzv. komorové, s hrázděnou konstrukcí a nízkou výškou pod trámovými stropy, asi 170 – 180. Nízká podchodná výška byla právě nejčastějším důvodem přestaveb a příčinou dnešní výjimečnosti objektu.

Pro své neopakovatelné kvality by měl být dům prohlášen za NKP (nemovitou kulturní památku).

 
Patrová budovy hospody naproti OÚ :

Důležitá stavba a celá usedlost pro návesní prostor. Stojí v blízkosti kostela a vzhledem k tomu by měla být její fasáda držena ve střídmé, tlumené barevnosti, bílá, nebo světlý okr, žádné oblíbené oranžové. Přestože jsou vyměněna okna, jejich formát zůstává vertikální a odpovídá původní velikosti a zachovává pravidelné osové řazení otvorů, což je velmi důležité. Rozlehlý objekt má přístavbu na severní straně s odlišnou profilací korunní římsy, což je nutné při opravě respektovat a nechtít sjednocovat. Také okna v přízemí přístavby mají jiný rytmus.

Stavebně velmi zajímavá je stodola ve dvoře za hospodou, není moc stará, ale o to neobvyklejší a v detailu – dekorem zajímavější, dat. 1928. Zajímavé jsou omítky s pozdně secesní výzdobou, holubníkem nad vraty a uspořádáním větracích otvorů.
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Také stodola aspiruje na případné prohlášení za NKP.

 

Č. p. 7 :

Další mimořádně zajímavý a dosud intaktně zachovaný malý obytný domek. Nevelká stavba je srostlicí dvou objemů, pravděpodobně starší chalupy v levé jižní polovině se štítem orientovaným do návsi a novější přístavby vpravo. Levá část měla původně obdobnou hmotu jako sousední přízemní stavení vlevo. Č. p. 7 je právě zajímavé svojí neobvyklou srostlicí hmot, která přispívá k zajímavosti nevelké stavby. Zachována dosud zůstávají původní dřevěná dvojitá špaletová okna, úprava fasády s profilací říms a měkkými zvlněnými omítkami.

Stavba je dnes velmi zranitelná, každý nový majitel ji bude chtít totálně přestavět, vyměnit okna, přeložit střechu (zde naprosto nevhodné betonové tašky Bramac !) a tím zmizí jednotlivosti, jejichž součtem je malebnost domku.
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Podobně zajímavý je také domek – chalupa - po levé straně od štítu č. p. 7, přízemní se 2 okénky ještě tradičního formátu a původně 2 malými větracími otvory ve štítě, dnes zvětšenými. Zde je velmi důležitá valbička v uličním štítě s hřebenáči ještě tradičně podmazanými maltou. Výrazem je to zase kdysi typický zdejší vesnický domek, štítově orientovaný, kolmo do návsi a vzhledově téměř zaměnitelný s okolní středočeskou zástavbou. Ke vzhledu stavby patří plaňkový plot s brankou, vchod do domu ze dvora s dvoukřídlovými dveřmi, za chalupou malý chlív a vzadu stodola.

 

Zatím velmi slušný je také ten poslední dům ve čtveřici, vedle hospody, na západní straně návsi (žluté č.p.), patrový a také štítově orientovaný. Okna sice mohla být lépe upravena s ponecháním dvou výškových otvorů v patře zepředu, ale i takto zůstává dobrým doplňkem skupiny.
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Je důležité konstatovat, že tato čtveřice domů má zejména význam jako celek – dohromady - , kdy i jednotlivé domy jsou kvalitní samy o sobě, ale to sousedství to podtrhuje a vlastně umocńuje. Prostě skupina jak na pohlednici, ještě dostat kostel do pozadí! Je nutné neohrnovat nos nad tím posledním domkem na kraji, že není opravený. Obávám se, že běžnou opravou dnes už může jen ztratit na kráse, ale zase aspoˇn nespadne.

 

Významně pozitivní hodnotou zůstává také bývalá škola. Jen by potřebovala finanční injekci, než se stávající nemalé poruchy stanou havarijními a stavba začne doopravdy padat. Kdo je majitelem, obec? Mohl by tu být třeba dům s pečovatelskou službou, zkusit podobnou záchranu jako na faře. Přes zjednodušující úpravu omítek jsou zachovány základní kvality, formát oken (sice s rozšíření, ale zanedbatelným), kamenné ostění vrat, postranní rizality a zachovaná profilace římsy!! Právě římsa, ale začne brzy opadávat, což se bude pak snad jednou obtížně opravovat. Proto je nutné opravu střechy řešit co nejdřív. Také krov bude zajímavý, je potřeba jej alespoň dokumentovat a současně začít chystat opravu krytiny, vyztužení a podepření krovu.
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Velmi důležitou součástí vesnického organismu je zdejší hospodářský dvůr. I když se obávám, že budovy jsou nechány na pospas a už začínají padat. Pomohlo by zase zakrytí děravých střech alespoň plechem. Areál dvora je důležitý i urbanisticky, obohacuje jinak skladebně opakující se model menších zemědělských usedlostí a chalupnických dvorků. Urputně bránit by se měly obě klenuté vjezdové brány, jsou už dnes skvostem k nezaplacení. (nemám foto jsou dvě – nebo jen ta jedna). Zvláště pak ta východní, ven ze vsi, pohled na ves s kostelem a dvory - další krásná pohlednice, na níž (díky té bráně) ani ty paneláky tolik nevadí. Vypadá to malicherně, ale vím o čem mluvím. Ztrátu citelně poznáte, až když objekt nenávratně zmizí. Všechny nově postavené brány vypadají jako divadelní kulisy, ztratí jistotu výrazu, smysl a opravdovost.
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Špatnou figuru nemá ani stavení na dolejší, jižní, straně návsi. Je trochu rozcáplé, ale dokumentuje přestavbu z pozdních 20. l. staršího domu. Důležitá a velmi pěkná jsou stávající dřevěná okna. Problém nastane, až je majitel bude měnit za nová, čím levnější, tím horší. Obvykle to dopadne na dvoukřídlová, půlená, nebo s jedním úzkým a druhým širším křídlem, což se stavebníkům zdá praktické, ale dům tím dostane pěstí mezi oči.

 

Zajímavý rozměr má ruina na návrší, na JV okraji vsi. Je odtud krásný výhled na celou ves, místo je zajímavě utvářené, je to takový „hrádek“. Mělo by se stát místní pamětihodností, kvůli dětem, které tu vyrůstají a mohou si tu hrát, rodinám na vycházkách, kousku tajemna na dosah. Jen by to chtělo trochu údržby, jednou za rok tu udělat brigádu, vyřezat přebytečné nálety a křoviska, aby zeleň zbytečně neničila a nepohltila torza zdí. I tu a tam dozdít nebezpečnou kavernu, maličko oplotit, aby nepadaly malé děti, udělat řízené tábořiště, dřevěnou lavičku atp.
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Srovnatelnou, ne-li větší pamětihodnosti, tedy určitě vzácnější, jsou skalní sklepy na severní straně v zatáčce. Ty jsou svojí velikostí v okolí neobvyklé (v menším jsou skalní sklepy např. v Hokově). Myslím, že by mohlo jít i o vinné sklepy v dávné minulosti, mohou být i 300 let staré.

Aspirují na nemovitou KP, technickou památku
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Velmi pěkná je také usedlost v zatáčce pod dvorem. Za patrovým stavením jsou jižním směrem přiřazeny stodola s chlévem asi a nerušící dřevěný přístřešek. Zvlášť ze silnice, od JZ vypadá celek velmi sourodě a zajímavě, nemám foto z opačné strany na štít obytného stavení, ale celek – silueta - je velmi dobrá.

 

Zachování hospodářských stavení má pro celek vesnické zástavby obrovský význam. Dodává ji plnost výrazu, bohatost a pestrost forem, krásu panorama. Význam pochopíte v okamžiku, kdy vidíte vesnici, kde došlo k redukci, stodoly a malé chlévy spadly, nebo byly zbořeny. Najednou má pouze jeden skladebný rozměr, dochází k druhotnému zahuštění a následně rozmělnění celé figury. Z vesnice se pak stane divné sídliště, podivný příměstský satelit bez města, neforemný hybrid.

 

Pokladem je také rybník v dolní části vsi. Nabízí krásné pohledy přes vodní hladinu na budovy dvora a střechy s kostelem. Zase časem počítat s jeho údržbou, odbahněním, čerpat prostředky z ŽP. Udržovat staré vrby, seřezávat je pravidelně na hlavu, uspořádat kurz pletení košíků, je to legrace se to učit, ale nemyslím, že je to jednoduché! 

 

Škoda, že na budově OÚ nebyla vztyčena souměrná sedlová střecha, pomohlo by jí to, i celé návsi. Takhle zůstává mínusová i s blízkými paneláky.

 

 

  

VLKOV, hodnocení zástavby
 

Hodnocení stavebního fondu, stojících staveb od V strany k Z:
 

-        č. p. 31. Citlivě přestavěná patrová, asi sto let stará stavba, se zděnými konstrukcemi, přízemí klenuté, snad bývalá hospoda. Příklad rekonstrukce hodný následování.
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-        č. e. 13. Objekt lidové architektury, jedna z nejcennějších staveb ve Vlkově. Použitím rozdílných stavebních technik, z části roubené přízemí a hrázděné patro, jde patrně o poslední zachovalý příklad této ne zcela obvyklé kombinace, která je známa ze sousedních oblastí, SV Plzeňska a Slánska. Dochovaných stojících staveb dnes nestojí mnoho, jsou známy spíše už jen ojedinělé příklady. Tím také stoupá cena tohoto objektu. Roubení je dnes zachováno pouze v zadní části domu, v přední ve světnici mohlo být dodatečně nahrazeno zdivem, obezděno, či přezděno. Bylo by zajímavé zjistit, zda nezůstala zachována černá kuchyně s pecí, nebo zda byly při rekonstrukci pořízeny alespoň fotografie původního stavu (vypůjčit na okopírování pro archivování). V současnosti, nově po opravě, upravovaná barevnost neodpovídá předchozí, tradiční. Dřevo je opatřeno zbytečně příliš tmavým sjednocujícím nátěrem, až do černa, do tak tmavého odstínu nikdy povrch dřeva sám nestárnul, navíc povrch dřeva se pravidelně čistil, omýval. Roubení bylo původně pod omítkou, v kožichu, hrázdění v patře možná také. Dokud si majitelé pamatují, bylo by vhodné je vyzpovídat, jaká byla původní barevnost vápenných nátěrů starých omítek …. ?
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-        Kamenný klenutý silniční mostek s šikmými vodícími zídkami po stranách. Dnes velmi cenná součást tradiční vesnické vybavenosti, historická technická stavba. Je nutné počítat s údržbou a opravami pláště stavby, aby jej silničáři buď neobetonovali, nebo zbytečně nenahradili novostavbou.      
-        Pokračuje hodnocení zástavby na jižní straně silnice Děkov – Vrbice …, od V k Z. 
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-        Z krajního statku návsi, na JV straně zbylo už jen patrové hospodářské stavení, přední obytné stavení na straně k silnici bylo zbořeno. Hospodářský objekt je cennou stavbou, má zachovanou původní úpravu dvorní fasády s vysazenou opticky dělící patrovou (vysazená řada cihel) a poměrně složitě (!) profilovanou korunní římsou. Po stranách byla dvorní fasáda lemována svislými omítkovými lesénami. Hospodářské stavení bylo ve starším období přízemní, zděné z pravidelně opracovaných kamenných kvádrů na vazbu. Střední vchod, asi do chléva, je opatřen jednoduchým kamenným ostěním. Přízemí, jistě zaklenuté, by mohlo být kolem roku 1860. Patro bylo nastavěno později v závěru předminulého století už z cihel. Tehdy byla také provedena utažená štuková klasicky zpracovaná fasáda s poměrně náročně upravenou tektonikou, klasicistní fasády.
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-        Důležitou součástí zástavby jsou dělící kamenné parcelní zdi, staré 200-300 let, generacemi opravované, přezdívané a doplňované.
-        Sousední usedlost, bez č. p., dokončovaná rekonstrukce … v zahradě nahoře v jižní části je pozůstatek žentouru, s chodníkem dlážděným kamenným štětem. Není pozůstatkem kamenné stavby, nemá charakteristickou vazbu vnějšího a vnitřního líce, jen pečlivě hustěji kladený „utažený“ obvodový věnec.
-        Trojice obytných stavení na JV straně před křižovatkou je pozůstatkem původní zástavby. Důležité je, že obytná stavení stojí dosud na bezprostředně sousedících parcelách, v původních tradičních hmotách. Náves zde není nijak vážně narušena ani deformována.
-        Vozovka silnice je dlážděna žulovými kostkami s obdélníkovým obrysem v běhounové vazbě. Křižovatku „T“ tvoří s jižní odbočkou, se zachovanou kamennou dlažbou se střední stružkou a dostředným sklonem.
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-        Zástavba původně zemědělských usedlostí na SZ straně návsi je lokálně narušena novodobými zásahy, ale v zásadě dobře zachována. Na omítaných průčelích je často zachováno značení č. p., na keramických dlaždicích (obkladačkách asi z rakovnické šamotky) s barevným dekorem s okrovým nástřepím a hnědavým podkladem.
-        Č. p. 25, zachováno zděné kamenné přízemí ….
-        Velmi cenná je dobře zachovaná hrázděná stodola v zadním plánu sousední usedlosti (k č. p. 25), paralelně s korytem potoka. Hrázděné obvodové stěny (3) mají poměrně subtilní konstrukci tvořené sloupky a vodorovnými paždíky, v horní části doplněné o šikmé vzpěry. Vnitřní pole jsou vyplněna dřevěnými tyčkami (odvětvená tyčovina), kmínky bez větví, vodorovně vyplétanými a zevně omazanými hlínou. Cenný doklad zdejší tradiční zástavby, objekt lidové architektury (LA)! Přízemní část, spíše sokl, je zděná a omítaná, štít je svisle bedněn prkny. Velmi zajímavý je manipulační otvor uprostřed severní obvodové stěny, ve spodní části hrázdění, tudy se nejspíš ukládalo seno …, bedněnými otvíravými dvířky. Velmi pozoruhodný a dobře udržovaný objekt!!!
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-        Ze sousední usedlosti č. p. 12, zbyla stojící jen patrová obytná budova s velikou stodolou, resp. 2 stodolami, shodné šířky a délky 1:2. Kratší stodola má ještě krov a střechu, střecha sousední shořela. Obvodové zdivo je vyzděno z pískovcových kvádrů. Pohledově důležitá stavba pro utváření vsi. Obytný dům zůstává hmotově zachovaný, krásnou fasádu poškodila jen vybouraná přeformátovaná (širší a nižší) okna. Zachována zůstává profilace nadokenních říms a horní části profilovaných okenních šambrán. Záslužné by bylo, domovní fasády podrobně vyfotit a dokumentovat svébytné utváření, jinak profilace opadají, při opravě či zateplování bude vše bezezbytku otlučeno. Dům je vyzděn také z kamene, opracovaných kvádrů. Směrem do dvora pokračovalo přistavěné dvorní křídlo, značně velkého šířkového rozpětí, z něj zachován pouze otisk na dvorní fasádě. Pravděpodobně zde stály chlévy, sušárny …. Ve štítě je dvojí datace na obkladačkách níže 1864 a výš 1904, mohlo souviset s přestavbami, spodní část upravena r. 1864 a nástavbou patra 1904. Jeden z největších a asi nejbohatších statků vsi. Úprava fasád je novoklasicistní.
 

-        č. p. 13 Bytovka Z původního statku zbyla jen patrová hospodářská budova v zadní části dvora. Byla vystavěna v době hospodářského rozkvětu, před r. 1887 podle datace majitelem JAP, (dobu výstavby ještě ověřím na císařském otisku stab. kat.). Zdivo převážně z kamenných kvádrů doplněných cihlami. Ve všech větších usedlostech jsou podobné stavby ze stejné doby. Důležité detaily: kamenné ostění vstupních dveří v úpravě s horním přisvětlením vchodu se zdvojeným kamenným nadpražím, zde navíc vodorovné štěrbinové větrací otvory pravidelně rozmístěné v okenních osách. Kromě nich ještě menší v patře pod okny, na šířku cihly. Průčelí bylo omítnuto poměrně náročně zdobenou fasádou s jednoduchou patrovou a profilovanou korunní římsou, dvojicí souměrně umístěných dekorativních ozdob obdélníkového tvaru, trochu secesní dekor. V obci neobvyklé uplatnění stylizovaných záklenků v omítce nad okny v patře. Dekor inspirovaný novogotickými prvky se zjednodušenými klasicizujícími motivy. Zvláště krásná jsou volská oka (pojmenování vikýřů) ve střešní rovině sedlové střechy, střídavě rozmístěnými.
-        Pozoruhodná je také menší zemědělská usedlost na opačné J straně silnice s patrovým domem a malou chmelovou sušárnou v přístavku vprostřed Z štítu. Donedávna stála ve dvoře ještě malá hrázděná stavba, snad stodůlka, dnes její pozůstatek upraven a opatřen pultovou střechou. Zde na zbytku hrázdění patrná autentická, zde tradiční barevnost, světlý povrch dřeva a okrové zbarvení výplní, barevnost nebyla nijak kontrastní.
-        Č. p. 27, přízemní stavení ještě se zachovalou velikostí oken a původní fasádou. Bohužel při obnově střechy došlo ke změně sklonu střešních rovin sedlové střechy, snížen sklon s abnormálním přetažením krokví, což ve výsledku deformuje jinak příznivý vzhled domu. Velmi zajímavé je členění fasádních omítek, zase zachované jedno z posledních, vhodné podrobně dokumentovat, fotograficky i kresebně v měřítku se základními mírami. Záměrně více zdobné bylo uliční severní průčelí s kvádrovou rustikou, slohově v novoklasicistní úpravě. Rustika končí ve svislém pásu za rohem na boční dvorní fasádě. Důležitá je zachovalá autentická barevnost fasádních omítek (i jejich plasticita, kombinace hladkých a záměrně strukturovaných ploch v stylizovaném nadokenním klenáku s použitím větších zrn kameniva v omítce). Barevnost zeleno světle okrová, aktivní plochy smetanové, plochy pasivní výplňové světle zelené, kadaňská zelená. 
-        č. p. 56 Poslední patrové stavení, vcelku dobře zachované … Jako u předešlé stavby mimořádně zajímavé už jen malé zbytky členění fasádních omítek. Zvláště u této fasády se podle tvarových zbytků jedná o zcela svébytné originální výrazové pojetí už neznámého zedníka – zednické party, který použil tvarosloví inspirované secesními vlivy z městské vilové architektury. Vznikl tak atypický originální fasádní rozvrh, který musel být předem zkreslen ve výkrese a pak přenesen na fasádu. Zvláště tyto zbytky detailů výzdoby by bylo záslužné podrobně zaznamenat. Jsou jedny z posledních zde ve vsi i nejbližším okolí a zaručeně brzy zaniknou! Nátěr byl opět zeleno okrovou, ale obráceně aplikovaný se zelenými aktivními články a sytě žlutavě okrovými plochami
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Nejkvalitnější část vsi, hodnocená po stránce zachovalosti dochovaného stavebního fondu, je horní část od prostranství s kaplí dále východním směrem, až po prostranství s rybníčkem uprostřed. Zvláště pak střední část tvořená komunikací oboustranně lemovanou vesměs výstavnými patrovými statky se zachovalým tradičním oplocením, pilířovými bránami a hospodářskými budovami ve dvorech. 
K této ulici sousední, paralelní k předešlé: Vpravo stojí z cihel vyzděná chmelová sušárna, nepříliš stará, ale stavebně neudržovaná a celkově sešlá. Sama o sobě je zajímavým pozůstatkem charakteristické původní zástavby, většinou dnes nevyužité. Sušárny lze dnes adaptovat pro nové využití i na bydlení, je však nutné respektovat alespoň původní hmotu stavby. Sousední kamenná stavba nevelké stodoly, patrně součást hospodářství jedné usedlosti je v havarijním stavu. Obvodové zdivo je kamenné, pouze střešní štít je cihelný. Odvrácená část střechy od cesty je dnes zřícená takže se objekt patrně nepodaří již zachránit. Sám o sobě je velmi hezkou stavbou dotvářející původní ráz vsi, zvýrazněný zde ještě hmotou protější zachovalé chmelové sušárny. Dříve než objekt stodoly sám zanikne, nebo bude zbourán majitelem, bylo by vhodné provést jeho alespoň základní dokumentaci: pořídit podrobnou fotografickou dokumentaci z exteriéru i vnitřku stavby. Zde se soustředit zejména na konstrukci původního krovu, ještě z ručně tesaných trámů spojovaných tesařskými spoji. Zachytit fotograficky druhy spojů, číslování prvků, detaily. Součástí by měl být i jednoduchý náčrt, půdorysné míry, výška a vzdálenost krokví.
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Č. p. 44 : Zajímavý doklad původní výstavby představuje nevelká přízemní stavba vlevo v pokračování přízemního obytného stavení. V současnosti se po odstranění krovu rozebírá už i kamenné zdivo. Objekt má jednoduché kamenné vstupní ostění, vlevo pak byla snad dílna, vpravo snad malý chlév. Stavba by si opět zasloužila podrobnou alespoň fotografickou dokumentaci. Rozebraný kámen by se neměl vyvážet na skládku, použít jej do ohradní zdi, nebo někde poblíž … Velmi příznivý exteriér má sousední obytné stavení přizděné k předešlému západním štítem. Přízemní obytné stavení se sedlovou střechou a krátkým štěrbinovým vikýřem je ponechané zatím v intaktní podobě, jen okna v pravé polovině zvětšena asi před 50 lety. Cenný příklad chudší chalupnické zástavby, stavení bez předzahrádky, přístupné rovnou z ulice. 
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O samotě stojící stavení, bývalá hájovna, hmota zachována původní i se střechou zakončenou ve štítech polovalbami, zde zvláště neobvykle táhlými, nikoliv jen krátce okosenými (!). Při obydlení podkroví a zateplení střešních rovin se polovalby většinou ruší, štíty se dozdívají a nahrazují normální sedlovou střechou. Stavení s polovalbami má specifický vzhled, doklad staršího vývoje stavby, navenek tvarově změkčený zkosením horní části štítu. Okna zde zvětšena, rozšířena, čímž částečně utrpěl vzhled stavby. 
Následuje areál hal zemědělského družstva … Níže po svahu stojí zajímavé stavení zarostlé v křoví se strmou sedlovou střechou a štítem oblouženým šedým eternitem. Snad pozůstatek staršího objektu lid. arch. - hrázděného, ale necitlivě opakovaně přezdívaného. Samotnou by mi zajímalo, o jakou jde ve skutečnosti stavbu, díky hustému olistěnému porostu lze jen obtížně odhadovat charakter, podstatu a stáří stavby. Doporučuji vyptat se na ni pamětníků!
Č. p. 2 patrové stavení, přičemž přístavba patra novější, mladší etapa ke staršímu přízemnímu stavení. Nástavba ze struskocemenových cihel po r. 1910, v přízemí klasicistní dekor štukové výzdoby fasády s nárožní bosáží, v patře plošší reliéfy secesní. Ve šítu bohužel došlo k nevhodnému přeformátování oken, na místo dvojice menších oken výškového formátu, byly vybouráním středních sloupků okna rozšířena. Pokud by majitelé chtěli zlepšit vzhled průčelí, lze jen doporučit vrátit předchozí stav s dvojicemi menších oken v průčelí. Ostatní okna ve dvoře mohou zůstat tak jak jsou. Z ulice nejsou vidět, ale úprava štítového průčelí by vzhledu usedlosti velmi prospěla. Jinak současné úpravy stavby prováděny vesměs citlivě střešní vikýře nejsou příliš velké a mají normální proporce.
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Další usedlost po pravé straně cesty ke kapličce ne příliš citlivě přestavěna, pouze na boku stavení s pultovou střechou zachována starší úprava fasády členěná lesénovými rámy v bílo oranžovo okrové barevné kombinaci. Tmavší výplňová pole jsou neobvykle rámovaná shora ještě zeleným ne plastickým jen barevným páskem. Fasáda je členěna slepými nikami zazděných okenních otvorů.
Č. p. 30, stavebně velmi dobře zachovaná usedlost dokonce ještě s původními ven otvíranými vnějšími křídly oken. Dobře zachovaná je také pilířová vjezdová brána vyzděná z bílých cihel s železnými kovářsky vyrobenými vraty. 
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Č. p. 14, Podobnou úpravu má i vjezd do statku na protější straně ulice se stejně starými vraty odlišného provedení i detailu. Ukázka druhové pestrosti a řemeslné zručnosti kdysi místních vesnických mistrů svého řemesla. Pěknou dobovou ukázkou kdysi módních doplňků představuje dvojice lvů zakončujících sloupky vjezdové brány, příp. i betonová kuželka završující sloupek sousední branky. Pozoruhodný doklad tradiční fasády představuje stavení ve dvoře vlevo s okny výškového formátu a ven otvíranými křídly lemovanými v horní polovině plastickou šambránou doplněnou parapetním páskem. 
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Zachovaný autentický výraz má i přízemní obytné stavení s vápenným nátěrem červené barvy. 
Charakteristickou a neopakovatelnou výbavu návsi tvoří trojice drobných staveb se zvoničkou a protějším kamenným křížkem, které doplňuje starý transformátor. Křížek by zasluhoval vyměnit za kompletní na místo dnes uraženého. Povrch pouze bílit vápnem a nepoužívat jiné nátěrové materiály. V jakém stavu je vnitřek kaple? Důležité je neotloukat vnitřní omítky nebo až po provedení průzkumu. Který přinese informace o historických barevných vrstvách, vzájemné kombinaci odstínů a způsobu výzdoby. Plechová stříška zvoničky by zasluhovala zbavit koroze na povrchu a provedení nového nátěru. Barvu nátěru by bylo vhodné doplnit podle zjištěné původní barvy, většinou ulpí v místech ohybů, nebo na vnitřní straně. Tradiční je tmavě červená. Tašková krytina je naštěstí zatím v pořádku, podmazané hřebenáče tak, jak mají být, ještě pečlivá práce zručného pokrývače. Skupinu staveb lze vhodně doplnit popínavými růžemi, nebo tradičními letničkami, jednoduchou lavicí. Naopak nevhodné jsou jakékoliv jehličnany a konifery. Na starých pohlednicích a fotografiích je vhodné hledat předchozí barevnou úpravu vnějších stěn zvoničky, zda nebyla dvoubarevná, apod. Případně se optat pamětníků na oblíbené druhy letniček, výběr zahradních květin apod.
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